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B ROMA. Ermanno Gomerni
¢ un sespertos di povertd. E
non & per niente meravigliato
dei risultati dell'indagine Cen-
5is sulla situazione di indigen-

| za in Italia. I dati che il Censis

fomisce non differiscono mol-
{0, almeno nelle iinee di ten-
denza,( i numeri sono owvia-
mente diversi) dai risultati
che egli stesso raggiunse
quando nell'85 presiedette la
commissione govemativa di
indagine sulla poverta e da
quelli di Sarpelion che nell'88
ha pubblicato un rapporio
semnpre sullo stesso argomen-
1o, '

Professor Gorrierl, questl -

dati allarmant] de] Censis le
sembrano attendibili?

Certamente. Confermano del
resto nicerche che pure sono

state fatte secondo altr cnteri.

E mettono in evidenza un da-
to comungue molto grave La
povena n italia e in aurmento,
un aumento progressivo e
mollo pericoloso.

- Da quali numeri ¢ dimostra-
to questo aumento?

Da numeri molto semplici.
Nell'83 i poveri , secondo l'in-
dagine della commissione go-
verantiva, erano sette milioni.

Nell'88 g:a ofto milioni e mez-
20.

Enggldpaﬂndllﬂmﬂinni.
Ma che cosa si intende per

 povertd? Chi alle soglie del

duemila in una paese avan-
zato come 'Italia pud esse-
. re définito povero?

“Vivere con 400mila lire

' , " h 0 7 milioni nell’85, sono
10 mlhom oggl Le colpe di uno Stato

che non ha redlstnbwto la ricchezza

ti poven oggi,
sono i colpevoli?» |

RITANNA ARMENI

am L ltal:a alle soglie del 2000 pud vantare quasi 10 milioni di
poveri. Sono tanti coloro che, secondo il Censis, rientrano in fa-

- scia di grave disagio sociale perche il loro reddito & inferiore al

minimo vitale. Del dati fomniti dal Censis e che hanno allarmato
non poco 'opinione pubblica abbiamo parlato con Ermanno

~ Gorrieri un «espertos di povenid, che nel 1985 presiedette la com-

missione di indagine guvematwa su questa questione. E Gorrieri

rileggendo i dati del

ensis fa notare che la povertid nel nostro

paese ¢ in continuo progressivo aumento. Dai 7 milioni del 1985
ai 10 milioni di oggi. E che essa ha raggiunto numen moito altj
proprio negli anni in cui il Pil aumentava. Segno inequivocabile
che chi ha governatp non ha preso misure per redistribuire la ric-
chezza-in modo pid equp e che il sisterna fiscale e pensionistico
non hanno funzionato. Ed ora che fare? Un assegno sociale al di
solto del %uaje non si pud andare per i pensionati, un aumento
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dividuale medio. Possiamo di-
re che in ltalia sono poveri co-
loro che hanno un reddito
dalle 400.00 alle 500000 lire

mensili.

Questa povertd che avanza
significa che il paese com-

plessivamente sta diventan-
~ dopli povero?

Assolutamente no. Significa
che la ricchezza che questo

paese produce non 2 stata re-

distribuita  adeguatamente.
Nella seconda meta degli anni
‘80 la poverta in ltalia ¢ molto
aumentata mentre i} prodotio
intemo lordo cresceva a ntmi

sostenuti. Questo significa che

la ncchezza & andala ai pid
abbienti perch& — owiamente
-~ se i) Pil fosse stato distribuito
in misura uguale per tutt il nu-
mero dei poveri non sarebbe

aumentatﬂ

| - F allora chi accuslamo uggl
Chi ha un Jivello di consumo
pari o inferiore al consumo in-

dt quuu povcrli dlhgan—
tc?

egli assegni familiari. E cambiare tutto 1! sistema dello

Chi gestisce tutti i meccnismi
pubblici di redistribuzione
perché questi evidentemente
non hanno funzionato. Per
pariar chiaro non ha funzio-
nato il sistema pensionistico,
quello fiscale, quello che ha
regolato gli assegni familiari.

Possiamo dire che la pover-

~ tA oggi ¢ simile a quella di
ventanni fa? -

Un discorso di questo tipo &

molto complesso. | poveri og- .

gi attraversano tutte le catego-

rie. Non possiamo dire che gli -
* anziani sono tutti poveri o che

| disoccupati sono necesgana-
mente indigenti. Certo ci sono
delle categorie a rischio, ma
anche la poverta & molto dif-
ferenziata. C'¢ -quella legata
alla emarginazione che & as-
soluta, ma ristretta. Sono i bar-
boni o i tossicodipendenti po-

veri, Per  queste categorie |'as-
sistenza & l'unica soluzione
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td meno mani!esta . Quella
dei 700.000 che usufruiscono
della pensicne sociale di
440.000 lire. Magari hanno
una casa e una vita apparen-
temente normale, ma devono
privarsi di molte cose anche
necessarie, Poi ¢i sono gli
operai, quelli la cui moghe
non lavora e magari hanno
due o tre figh. Anche quella &
una povertd che non st vede
facilmenie visto che un lavoro
e un salario comunque ci so-
no. Ci sono poi sitvazioni di
quasi poventd come quella di
chi pur con un salarno minimo

non ha figli o condizioni di su-, _'

perpoveria come quella degli

immigrati che non hanno ne .

Javoro ne casa. Come vede @
una situazione complessa e le
stesse definizioni convenzio-
nali hanno un valore relativo.

Un pensionalo sociale che vi-

ve in una famiglia in cui entra-
no altri due o tre redditi pro-
babilmente non pud essere
definito povero.

Dal rapporto del Censis
emerge un altro dato: gra-
zie alla manovra economica
del governo ¢ al tagli di
pensioni ¢ sanith ci saranno

in Italla oltre 100.000 fami-

gllie povere in pli. Le pare
credibile? |
SI, certamente. Si tratta , per
I'esatiezza, di almeno 400.000
persone. E un dato credibile
perché anche di recente i
meccanimi di redistribuzione

del reddito sono stati lasciati a
livelli bassissimi. Basta pensa-
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Ermanno Gorrien

un figlo a carico ammontano
a 200.000 lire I'anno e che gl
assegni familiari non sono au-
mentati dal gennaio '88.

Professor Gorrierl, Immagi-
niazno un governo presie-
duto da lei che decida di af-
frontare immediatamente,
con tre decretl, Ia questione

 spovertar, Quall decretf fa-
rebbe?

Con una prima legge modifi-
cherei tutto il sisterna pensio-
nistico. Non pid pensioni so-
ciali e pensioni integrate al
MiNimo, ma un assegno so-
ciale comispondente al mini-
mo vitale al di sotto del quale
non si pud andare.

Con una seconda legge po-
tenziereil gli assegni familian.
Oggi le detrazioni fiscali per i
figli a carico sono distribuite a
pioggia. Ecco io userei quei
miliardi per dare pid soldi a
‘chi ha redditi bassi, aumen-

immedlata Cépoi una pover-.-_ re che le detrazionl ﬁscah per.: lando gli assegni fam:han E
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poi cambierei tutto il sistemna
dello stato sociale.

Questa mi sembra una ri-
forma piu complessa...

La cui filosofia di fondo é perd
molto semplice. Oggi lo stato
non pud dare tutlo a tutti. Al-
lora ci sono due strade possi-
bili. O lo stato garantisce alcu-
ni servizi per tutti, e altri li fa
pagare. Per esempio come
prevedono gli ultime prowve-
dimenti del governo sulla sa-
nita da a tutti |'ospedale gratis
e poi fa pagare il resto. Oppu-
re fornisce a tutti gli utenti tutti
i servizi — asili, ospedali, scuo-
le — ma li fa pagare in modo
differenziato. Per lesattezza
non fa pagare i poven, fa pa-
gare un po’ di pid chi povero
non & e fa pagare tutto ai celi
pid abbienti. In quesio modo
si garantisce equild ed effi-
cienza. | servizi sono uguali
per tutti, poveri e ricchi, ma
chi non ha non paga.




